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Music Estonia toetab Kultuuriministeeriumi eesmaérki
kujundada  loomingu  valdkondades  tegutsevate
organisatsioonidega pikaajaline strateegiline partnerlus.
Tervitame kolmeaastast partnerlusperioodi ja esimese
vooru kavandamist aastateks 2027-2029. Pikem
planeerimishorisont vdimaldab sisukamat koost6dd,
jarjepidevaid tegevusi ning suuremat ja kestvamat maju.

Leiame siiski, et partnerite valik ja toetuse suuruse
mairamine peavad tuginema avatud taotlusvoorus
esitatud strateegiliste kavade sisulisele hindamisele.
Praegune lahendus, mis on vilja toodud seletuskirjas,
milles partnerite arv ja partnerile eraldatav toetussumma
médratakse ette ning jirgmiste aastate toetusele seatakse
esimese aasta iilempiir, piirab voimalust arvestada
taotluste kvaliteeti, organisatsioonide tegelikke vajadusi
ja valdkonna arengut. Esitame jargmised tdahelepanekud
ja muudatusettepanekud.

Selgitame. Strateegiline partnerlus l&htub avalikust huvist ja
riigi strateegilistest eesmérkidest ehk selle 1dhtekoht on riigi
poolt médratletud valdkondlik vajadus ja eesmérk, mille
taitmiseks otsitakse avatud konkursil sobivaim partner.
Sellest tulenevalt méédrab toetuse andja enne vooru ka
rahalise raami, mille piires taotlejad esitavad oma sisulise
lahenduse.

Selline iilesehitus voimaldab hinnata konkureerivaid taotlusi
vorreldavamatel alustel: taotlejate ldhteiilesanne ja selle
tditmiseks kasutada olev toetuse maht on teada ning
hindamisel saab keskenduda sellele, milline taotleja pakub
seatud eesmarkide saavutamiseks kdige kvaliteetsemat ja
mojusamat lahendust.

1. Mitte arvestatud. Partnerite arv madadratakse enne
taotlusvooru avamist, ldhtudes riigi strateegilistest
vajadustest, valdkondlikest prioriteetidest ja kasutada
olevast eelarvest. Toetusskeemi eesmérk ei ole toetuse
jagamine voimalikult paljude organisatsioonide vahel, vaid
strateegiliste partnerite toetamine piisavas mahus, et nad




1. Partnerite arv peaks kujunema sisulise hindamise
tulemusena (§ 3 l1oige 4)

Eelndu § 3 18ige 4 néeb ette valitavate partnerite arvu
avalikustamise loomingu  valdkondade kaupa
taotlusvooru avamise teates. MJdistame vajadust
madratleda vooru fookus, avatud valdkonnad ja kasutada
olev eelarve. Partnerite tdpse arvu eelnev fikseerimine
vOib aga vilistada sisukate ja valdkonda tdiendavalt
panustavate taotluste rahastamise iiksnes seetottu, et ette
ndhtud partnerite arv on tiitunud.

Teeme ettepaneku miirata partnerite arv hindamise
tulemusena, lihtudes taotluste kvaliteedist,
kavandatavate tegevuste mojust ja vastastikusest
tiaiendavusest ning kasutada olevast eelarvest.

Palume iihtlasi  selgitada, milliste analiiiiside,
valdkondlike vajaduste ja konsultatsioonide alusel
kavandatakse partnerite arvu ja rahastamise jaotust.
Eelndu ei nimeta konkreetseid ette valitud
organisatsioone, kuid seletuskirja § 10 selgituses ndhakse
ette toetuse jaotuse avalikustamine valdkondade ja
taotlejate vahel juba vooru avamise teates. Palume
tipsustada, kuidas tagatakse, et partnerite valik
kujuneb tegeliku konkurentsi ja sisulise hindamise
tulemusena.

2. Taotleja peab saama pohjendada vajalikku
toetussummat (§ 10 1dige 2)

Eelndu § 10 ldike 2 jérgi avalikustatakse esimese
kalendriaasta toetuse suurus partneri kohta taotlusvooru

suudaksid  jarjepidevalt ja tulemuslikult panustada
valdkonna arengusse ning tiita neile seatud iilesandeid.

Partnerite arvu eelnev  maéédratlemine ei tdhenda
organisatsioonide  ettevalimist ega  vilista sisulist
konkurentsi. Taotlusvooru avamise teates avaldatakse

valdkonniti valitavate partnerite arv ja fookusteemad, et
taotlejatel oleksid enne taotluse esitamist selged ja vordsed
tingimused. Hindamiskomisjoni {ilesanne on hinnata
esitatud taotlusi kehtestatud hindamiskriteeriumide alusel
ning teha ettepanek sobivaima taotleja vOi taotlejate
valimiseks. Seega kujuneb partnerite valik sisulise
hindamise tulemusena, kuid valitavate partnerite arv ldahtub
eelnevalt kindlaks midratud strateegilistest vajadustest ja
rahastamisvOimalustest.

2. Mitte arvestatud. Toetussumma maéadramisel ldahtutakse

riigi strateegilistest vajadustest, valdkondlikest
prioriteetidest ja kasutada olevast eelarvest. Voorus
konkureerivad taotlejad sama strateegilise vajaduse

taitmiseks vOrreldavas rahalises raamistikus ning hindamise
objekt on eeskitt kavandatud tegevuste kvaliteet, moju ja
teostatavus etteantud rahaliste vahendite piires.

Kui taotlejad saaksid ise médrata taotletava toetussumma, ei
oleks riigil tdendoliselt voimalik iihelegi taotlejale toetust
soovitud summas eraldada. Seetdttu midrab riik toetuse
andmiseks ette ndhtud rahalise raamistiku, mille piires
taotleja kavandab oma tegevused ja koostab tegevuskava.

Selline korraldus voimaldab hinnata taotlusi vorreldavatel
alustel ning suunata toetuse tegevustesse, mis aitavad koige




avamise teates. Seletuskiri tdpsustab, et taotleja ei mééra
ise taotletavat toetussummat, vaid kavandab tegevuskava
etteantud rahastamise mahu jirgi. Meie hinnangul peaks
strateegiline taotlus lahtuma valdkonna
arenguvajadustest, eesmarkidest ja nende saavutamiseks
pohjendatud tegevuste mahust.

Teeme ettepaneku korraldada avatud taotlusvoor,
milles koik noéuetele vastavad organisatsioonid
saavad esitada kolmeaastase strateegilise kava ja
pohjendada selle elluviimiseks vajalikku
toetussummat. Vooru avamise teates tuleks
avalikustada kogueelarve ja vajaduse korral pohjendatud
valdkondlikud eelarveraamid voi toetuse tilempiirid.
Konkreetsele partnerile eraldatav summa peaks
kujunema hindamise tulemusena.

3. Kolmeaastane partnerlus vajab péhjendatud
rahastamispaindlikkust (§ 10 16iked 3 ja 6)

Toetame kolmeaastase partnerluse stabiilsust, kuid §
10 loikes 3 siitestatud keeld suurendada teise ja
kolmanda aasta toetust iile esimese aasta summa ei
arvesta kulude kasvu ega uusi arenguvajadusi.
Seletuskirjas soovitatakse inflatsiooni tottu kavandada
jargmistel aastatel vdhem tegevusi, suurendada
omaosalust v0i kaasata rohkem muud rahastust. Selline
lahendus voib vdhendada partnerluse sisulist moju ning
panna kasvava rahastamisriski organisatsioonidele.

Music Estonia kogemus nditab pikaajalise rahastamise
jdikuse moju. Meie toetuse ldhtetase on piisinud
muutumatuna kaheksa aastat: kuuel aastal oli toetus 105

tulemuslikumalt  saavutada valdkondlikke eesmirke.
Toetussumma etteandmise eesmérk ei ole piirata taotleja
voimalust kavandada sisulist ja ambitsioonikat tegevuskava,
vaid tagada toetuse sihipdrane ja strateegiliste prioriteetidega
kooskdlas olev kasutamine.

3. Selgitame. Kolmeaastase partnerluse kavandamisel peab
partner arvestama eeldatava kulude kasvuga ning
kavandama oma tegevused ja eelarve selliselt, et need
oleksid teostatavad kogu partnerlusperioodi jooksul
etteantud rahaliste vahendite piires. Toetuse suuruse
midramisel tuleb ldhtuda riigi strateegilistest vajadustest,
valdkondlikest prioriteetidest ja riigieelarve vdimalustest.

Eelndu § 10 10ige 6 vdimaldab eraldada partnerile
lisarahastust juhul, kui toetuse andja teeb partnerile
ettepaneku tdiendava tegevuse elluviimiseks. Tegemist on
vOoimalusega  rahastada  partnerlusperioodi  jooksul
lisanduvaid tegevusi, mitte mehhanismiga partneri
tavapdraste tegevuskulude voi kulude kasvu katmiseks.
Tédiendava tegevuse vajaduse ja selle rahastamise otsustab
toetuse andja, ldhtudes valdkondlikest vajadustest ja eelarve
vOimalustest. Partner v3ib teha toetuse andjale ettepaneku
taiendava tegevuse elluviimiseks, kuid ettepaneku esitamine
el anna Oigust lisarahastusele.

4. Mitte arvestatud. Hindamise tulemus mojutab partnerite
valikut, kuid ei mojuta partnerite arvu ega toetuse suurust.
Partnerite arv ja toetussummad médratakse kindlaks enne
taotlusvooru avamist, ldhtudes riigi strateegilistest
vajadustest ja kasutada olevast eelarvest.
Hindamiskomisjoni iilesanne on hinnata taotlusi kehtestatud




000 eurot aastas ning kahel viimasel aastal on see olnud
solidaarses kérpes, st et kaheksa aasta jooksul oleme
saanud sama vdi vdhendatud toetust. Samal ajal on
kasvanud  palgakulud, iildine hinnatase  ja
kdibemaksumddra tous (oleme mitte km-kohuslased),
mis on suurendanud kd&ik kulukoormust. Lisaks on
mirkimisvairselt arenenud organisatsiooni tegevuste
sisu ja kasvanud valdkonna arenguvajadused. Senise
rahastustaseme sidumine kolmeks aastaks esimese
aasta iilempiiriga siivendaks erinevust tegevuste
tegelikusse ja toetuse vahel.

Vilisrahastust ei saa kisitada kindla asendusena
pohitegevuse piisavale rahastamisele. Music Estonia
osaleb igal aastal maksimaalselt Euroopa Liidu
projektitaotlustes, millel on samuti tekkinud
vahepealsetel aastatel piirmiér, lisaks nduavad need
mahukat omafinantseeringut. Konkurents on tédnu
ebastabiilsetele baasstruktuuridele Euroopas kasvav
mure.

Eelndu § 10 1dige 6 vdimaldab lisarahastust juhul, kui
toetuse andja teeb partnerile ettepaneku tdiendava
tegevuse elluviimiseks. See on vajalik paindlikkus, kuid
palume sitestada lisarahastamise menetlus ja summa
méiiramise alused ning selgitada, kas ja kuidas saab

partner ise teha ettepanecku tdiendava tegevuse
rahastamiseks.
4. Hindamismetoodika peab oleme seoses

rahastamisotsusega (§-d 12 ja 13)

kriteeriumide alusel ja teha ettepanek partnerite valikuks,
mitte muuta taotlusvooru rahalist raamistikku.

Hindamismetoodika avalikustatakse taotlusvooru avamise
pdeval koos teiste taotlusvooru dokumentidega. Nende
poOhjal on taotlejal voimalik tutvuda hindamiskriteeriumide,
paremusjdrjestuse kujunemise ja vordsete
hindamistulemuste lahendamise pohimdtetega.
Toetussumma méidramine ei soltu hindamistulemusest, sest
toetuse rahaline raamistik on taotlejatele ette teada.

5. Mitte arvestatud. Taotlusvoorus jaotamata jddvad
vahendid ei too automaatselt kaasa teistele partneritele
eraldatava toetuse suurendamist. Vajaduse korral saab
toetuse andja korraldada uue taotlusvooru, et leida partner
valdkonda, kus sobivat taotlust ei esitatud vOi teha sama
valdkonna partnerile ettepaneku viia ellu ka no iilejdédnud
tegevused. Viimasel juhul on vdimalik eraldada tidiendavat
toetust eelndu § 10 13ikes 6 sétestatud tingimustel.




Toetame § 12 16ikes 3 sitestatud kriteeriume, sealhulgas
tegevuste kvaliteedi ja moju, organisatsiooni suutlikkuse
ning eelarve pdhjendatuse ja kuluefektiivsuse hindamist.
Etteantud toetussumma korral saab kiill vorrelda sama
summa eest kavandatud tegevusi, kuid hindamine ei
vOoimalda piisavalt arvestada erinevate strateegiliste
kavade pdhjendatud rahastamisvajadust. Sel juhul jadb
ebaselgeks jddb, kuidas mojutab hindamistulemus
partnerite arvu, toetuse suurust ja eelarve jaotust.

Ettepanek on siduda §-des 12 ja 13 sisuline hindamine
selgelt rahastamisotsusega. Hindamis-metoodikas
tuleks kirjeldada kriteeriumide osakaale,
paremusjdrjestuse kujunemist ja vordsete tulemuste
lahendamist ning seda, kuidas méératakse toetussumma
ja otsustatakse taotluse osaline rahuldamine. Komisjonil
peaks olema oOigus teha pohjendatud ettepanek nii
partnerite valiku kui ka eraldatavate summade
kohta. Osalise rahastamise korral tuleb taotlejaga kokku
leppida teostatav tegevuskava ja oodatavad tulemused.

Seletuskirjas rohutatud vordne ja labipaistev
kohtlemine eeldab, et ette teada hindamisreeglid
mojutavad tegelikult valikut ja rahastamist.

5. Kasutamata voi vabanevate vahendite kasutamise
kord peab olema selge

Palume tipsustada, mis saab vahenditest juhul, kui
moni taotlus jietakse rahuldamata v6i osa vooru
eelarvest jidb muul pohjusel jaotamata. Kas neid
vahendeid saab suunata teistele sisuliselt tugevatele
taotlustele, sealhulgas nende pohjendatud




rahastamisvajaduse katmiseks vdi korraldatakse tdiendav
voor?

Eelndu § 6 16iked 3 ja 4 voimaldavad vahepealse vooru
partneri loobumise v3i vahearuande kinnitamata jatmise
korral. Need sitted ei anna siiski selget vastust esialgses
voorus jaotamata jddvate vahendite kasutamise kohta.
Teeme ettepaneku sitestada maédruses vahendite
iimberjaotamise ja vajaduse korral tiiendava vooru
korraldamise alused.

Muusikavaldkond on viimase kiimne aasta jooksul
joudsalt arenenud ning valdkonnas tegutseb mitmeid
tugevaid ja professionaalseid organisatsioone, kellel on
voimekus panustada strateegilise partnerina
kultuuripoliitika eesmérkide saavutamisse. Leiame, et
partnerite valik, arv ja rahastamise maht peaksid
kujunema esitatud strateegiliste kavade kvaliteedi,
kavandatud tegevuste mdju ja pohjendatud
rahastamisvajaduse hindamise tulemusena. Nii
voimaldab pikaajaline partnerlus toetada valdkonna
tdnaseid arenguvajadusi ja organisatsioonide tugevusi.

Palume eelndud ja seletuskirja eeltoodud ettepanekutest
lahtudes tdiendada ning selgitada kavandatava valiku- ja
rahastamismudeli aluseid. Leiame samuti, et iihine
arutelu enne toetusvooru avamist on viga oluline —
antud voor mdjutab strateegilist t00d tegevate asutuste
kolmeaastast tulevikku, mistdttu on oluline seda avatult
kujundada.




Eesti Arhitektide
Liit

1. Mérgime, et 10 toopdeva on ndnda pdhimotteliste
muudatuste tagasisidestamiseks liiga liihike aeg.

2. Loige 5 p 2 sétestab, et igal aastal peab taotleja olema
taotlusele eelnenud viie aasta jooksul igal aastal
korraldanud vihemalt tihe “rahvusvahelise
suursiindmuse”. Juhime tdhelepanu, et seni on
valdkonnas kisitletud rahvusvaheliste suursiindmustena
Tallinna Arhitektuuribiennaali ja Veneetsia
arhitektuuribiennaali Eesti paviljoni. Eestis ei leidu aga
organisatsiooni, kes oleks viimase viie jirjestikuse aasta
jooksul igal aastal iiht neist korraldanud. Teeme
ettepancku nduda iihe rahvusvahelise suursiindmuse
korraldamist toetusperioodi peale kokku.

3. Juhime tdhelepanu pohimottelisele astimmeetriale
toetuse andja ja toetuse saaja kohustuste ning riskide
jaotuses rahastuse ja tegevuskava osas. Taotlejalt
noutakse siduvat 3-aastast eelarvestatud tegevuskava,
kuid toetuse andja méddrab rahastuse igal aastal eraldi
ning voOib seda iihepoolselt vidhendada. Eelarve
vihendamisel ei maanda tegevuskava kérpimine
(muudatustaotlus) organisatsiooni pikaajalisi lepingulisi
riske. Suursiindmuste ja rahvusvaheliste projektide puhul
voetakse kohustused ette aastateks ning rahastuse
vihenemine v3ib tuua kaasa leppetrahve ja mainekahju.
Lahendusena teeme ettepaneku tdiendavate kaitsvate
garantiide seadmist, et maandada taolisi riske ja jagada
vastutust.

1. Selgitame. Kaasamise hea tava kohaselt tuleb
huviriihmadele anda tagasiside esitamiseks piisavalt aega.
Kéesoleval juhul on tagasiside esitamiseks antud kiimme
toOpdeva, mis on  ministri midruse eelndude
kooskdlastamisel tavapérane tihtaeg.

2. Arvestatud. Muudame eelndu sdnastust nii, et taotleja
peab olema taotlusele eelnenud viie aasta jooksul
korraldanud vdahemalt {ihe rahvusvahelise suursiindmuse.

3. Mitte arvestatud. Moistame, et pika ettevalmistusajaga
rahvusvaheliste projektide ja suursiindmuste puhul voib
rahastamise ebakindlus tekitada organisatsioonidele
tdiendavaid riske. Samas ldhtub toetuse andmine riigieelarve
seaduse (RES) loogikast, mille kohaselt kavandatakse ja
kinnitatakse riigieelarve iiheks eelarveaastaks. Seetottu ei
ole voimalik tagada kolmeaastaseks perioodiks toetuse
eraldamist muutumatus summas ega vélistada taielikult
tulevaste eelarveotsuste moju.

Kui riigi tildisest majanduslikust olukorrast tulenevalt tekib
vajadus vihendada Kultuuriministeeriumi valitsemisala
eelarvet ja see mojutab ka taotlusvooru eelarvet, voib toetuse
andjal tekkida vajadus vdhendada partneritele eraldatavaid
toetusi. Selline vajadus ei tulene partneri tegevusest, vaid
riigieelarve vOimaluste muutumisest. Madrusega ei ole
voimalik vilistada riigieelarve muutmisest tulenevaid riske
ega votta riigile kohustusi, mis piiraksid tulevaste
eelarveotsuste tegemist.

Toetuse vahendamisel tuleb vastavalt iile vaadata ka partneri
tegevuskava ja selle tditmisega seotud kohustused. Kui




toetuse viahenemise tottu ei ole voimalik koiki kavandatud
tegevusi kokkulepitud mahus ellu viia, ei saa toetuse andja
nduda tegevuskava tdielikku tditmist esialgses mahus.
Muudetud tegevuskava peab arvestama véhendatud
rahastuse ja sellest tulenevate voimalustega.

Kolmeaastase tegevuskava eesmirk on tagada partnerluse
strateegiline  jirjepidevus ja  vOimaldada tegevusi
pikemaajaliselt kavandada. Tegevuskava elluviimisel tuleb
siiski arvestada, et toetuse eraldamine ja selle suurus
sOltuvad riigieelarve vOimalustest. Seetdttu ei ole voimalik
kehtestada garantiid, mis tagaks toetuse sdilimise kogu
partnerlusperioodiks sdltumata eelarve muutumisest.

Eesti
Maastikuarhitektide
Liit

Eesti Maastikuarhitektide Liit toetab eelndu ildist

eesmérki kujundada riigi ja loomingu valdkonna
organisatsioonide vahel pikaajaline, ldbipaistev ja
sisuline  koost6d. Kolmeaastase partnerlusmudeli
loomine on oluline samm valdkondlike
organisatsioonide tegevuse jarjepidevuse,
professionaalse arengu ja rahvusvahelise

konkurentsivoime toetamisel.

Samas leiame, et eelndus on mitmeid tingimusi, mis
voivad piirata  erialaorganisatsioonide  vOimalusi
strateegilise partnerina tegutseda. Eelkdige puudutab see
loomeliitude vilistamist, arhitektuurivaldkonna
eripdrade arvestamist, varasema tegevuskogemuse
ndudeid ning kolmeaastase partnerluse rahastamise
tingimusi.

1.Mitte arvestatud. Toetusskeem on kujundatud loomingu
valdkondade strateegiliste partnerorganisatsioonide
toetamiseks. Taotlejate ringi midramisel on I&htutud
toetusskeemi eesmargist ja vajadusest eristada strateegiliste
partnerite tegevust muudest valdkondlikest {ilesannetest,
sealhulgas loomeliitude seadusest tulenevate iilesannete
tditmisest. Loomeliitude  vilistamine aitab hoida
toetusskeemi selget eesmirki ja véltida erinevate
toetusmeetmete lilesannete kattumist.

Loomeliidu staatus ei tdhenda, et organisatsiooni tegevus voi
valdkondlik panus oleks vdhem oluline. Piirang tuleneb
toetusskeemi iilesehitusest ega pohine hinnangul konkreetse
organisatsiooni padevusele voi voimekusele. Seetdttu ei pea
me pohjendatuks muuta taotlejale esitatavaid ndudeid
tiksnes organisatsiooni digusliku staatuse alusel.

2. Mitte arvestatud. Toetusmeede ldhtub kultuuripoliitikas
madratletud loomingu valdkondadest, mille hulka kuulub




Esitame  jirgnevalt = oma  tdhelepanekud  ja

muudatusettepanekud.

1. Loomeliitude viilistamine toetuse taotlejate hulgast
§41g2p2)

Eelndu § 4 10ike 2 punkti 2 kohaselt ei voi
arhitektuurivaldkonna  taotlejaks  olla  loomeliit
loovisikute ja loomeliitude seaduse tdhenduses.

Eesti Maastikuarhitektide Liit on nimetatud seaduse
alusel tunnustatud loomeliit. Seega vilistab kavandatav
site EMALI toetuse taotlejate hulgast juba formaalse
staatuse tOttu, sOltumata organisatsiooni tegevusest,
kogemusest, valdkondlikust pddevusest voi voimekusest
tdita strateegilise partneri iilesandeid.

Peame sellist piirangut ebapiisavalt pohjendatuks.

Loomeliidu staatus ei ole vastuolus strateegilise
partnerorganisatsiooni  eesmirkidega. Vastupidi —
loomeliitude pohikirjaliste iilesannete hulka kuuluvad
sageli just need tegevused, mida médrusega soovitakse
toetada: eriala arendamine, professionaalse tegevuse

toetamine,  rahvusvaheline  koost66,  valdkonna
esindamine ning ithiskondliku teadlikkuse
suurendamine.

Eelndu seletuskirjas  pOhjendatakse  loomeliitude

vilistamist toetusskeemi iilesehituse ja eesmérgiga, kuid
el selgitata piisavalt, miks tunnustatud loomeliit ei voiks
tdita strateegilise partnerorganisatsiooni iilesandeid.

arhitektuur. Meetme raames ei ole eesmirk kujundada eraldi
toetusliine arhitektuuri eri tegevussuundadele ega tagada
igale erialale eraldi partnerorganisatsiooni valimist.

Arhitektuurivaldkonna  partneri  valikul ~ hinnatakse
tegevuskava vastavust valdkonna arenguvajadustele ja
Kultuuri  arengukava eesmérkidele. Taotleja saab
tegevuskavas kisitleda arhitektuurivaldkonna eri erialade
vajadusi ja kavandada nende arendamiseks vajalikke
tegevusi. Partnerite arv méératakse taotlusvooru avamise
teates, ldhtudes kultuuripoliitilistest eesméirkidest ja
kasutada olevast eelarvest.

3. Osaliselt arvestatud. Muudame nouet nii, et taotleja peab
olema taotluse esitamisele eelnenud viie aasta jooksul
korraldanud vdhemalt ithe rahvusvahelise suursiindmuse.
Rahvusvahelise suursiindmuse korraldamise ndue jddb
kehtima, kuid seda ei pea tiitma igal aastal. Ulejiinud
nduded jddvad kehtima, kuna need on kehtestatud
arhitektuurivaldkonna strateegilise partneri
tegevusvoimekuse ja valdkondliku panuse hindamiseks.

4. Mitte arvestatud. Arhitektuurivaldkonna taotlejale
kehtestatud tegevusnduete eesmidrk on tagada, et
strateegilise partneri iilesandeid tditval organisatsioonil
oleks pikaajaline ja jarjepidev valdkondlik tegevus. Seetottu
peab taotleja vastama médruses sitestatud nduetele,
sealhulgas olema tditnud ndutud tegevused igal taotluse
esitamisele eelnenud viiel aastal. Uksnes tegevuste
kogumahu ja mdju hindamine ei taga ndutud tegevuste
jéarjepidevust. Rahvusvahelise suursiindmuse korraldamise
nouet muudetakse eraldi, nii et seda tuleb tdita vihemalt tihel




Samuti ei selgu, millisel viisil on tagatud nende tegevuste
rahastamine, mida loomeliidud tdidavad valdkonna
arendamiseks ja mis ei pruugi olla kaetud teiste
toetusmeetmetega.

Ettepanek:

Palume muuta § 4 16ike 2 punkti 2 selliselt, et loomeliidu
staatus ei  vilistaks  organisatsiooni  osalemist
taotlusvoorus.

Voimalik sdnastus:

»laotleja ei ole ametilihing ametitihingute seaduse
tdhenduses, kui ta on etenduskunsti, muusika, disaini voi
arhitektuuri valdkonna taotleja.*

Uhtlasi palume selgitada, millistel sisulistel kaalutlustel
on loomeliitude vélistamine vajalik ning kuidas tagatakse
loomeliitude tédidetavate valdkondlike iilesannete
jarjepidev rahastamine.

Leiame, et voimaliku topeltrahastamise véltimiseks
tuleks piirata samade tegevuste ja kulude korduvat
rahastamist, mitte véilistada organisatsioone nende
oigusliku staatuse alusel.

2.  Arhitektuurivaldkonna  mitmekesisuse ja
maastikuarhitektuuri eripira arvestamine (§ 1, § 3 ja

§12)

Eelndus kisitletakse arhitektuuri {ihtse loomingu
valdkonnana. Samas hdlmab arhitektuurivaldkond mitut
iseseisva  erialase  pddevuse, organisatsioonilise

korral eelnenud viie aasta jooksul. Ulejisinud tegevusnduded
jaavad kehtima senisel kujul.

5. Mitte arvestatud. Kolmeaastase partnerluse eesmérk on
tagada valdkondlike tegevuste strateegiline jarjepidevus ja
voimaldada neid pikemaajaliselt kavandada. Samas 1dhtub
toetuse eraldamine riigieelarve seaduse (RES) loogikast,
mille  kohaselt  kinnitatakse  riigieelarve  iiheks
eclarveaastaks. Seetdttu ei ole voimalik tagada toetuse
eraldamist muutumatus summas kogu partnerlusperioodiks.

Kui rahastuse vidhenemise tdttu ei ole vdimalik koiki
kavandatud tegevusi esialgses mahus ellu viia, ei saa nduda
nende tdielikku tditmist esialgses mahus ka partnerilt.
Tegevuskava muutmine peab ldhtuma vidhendatud
rahastusest ning olema toetuse andjaga kooskolastatud.

Teise ja kolmanda aasta toetuse suurendamise voimalust ei
néhta ette, sest partnerite toetussummad méaratakse kindlaks
taotlusvooru avamisel ning ldhtuvad riigi strateegilistest
prioriteetidest ja kasutada olevast eelarvest. Tdiendava
rahastuse voimalus on ette ndhtud eelndu § 10 15ikes 6 juhul,
kui toetuse andja teeb partnerile ettepaneku tdiendava
tegevuse elluviimiseks. See ei ole modeldud partneri
tavapéraste tegevuskulude kasvu katmiseks.

Jirgmiste aastate rahastuse kavandamisel ldhtutakse
riigieelarve koostamise ja kinnitamise ajakavast. Tulevaste
eelarveotsuste moju ei ole vdimalik tdielikult vélistada ega
tagada rahastuse muutumisest soOltumatut kolmeaastast
rahalist kindlust.




esindatuse ja tegevussuundadega valdkonda, sealhulgas
arhitektuuri, sisearhitektuuri ja maastikuarhitektuuri.

Nende erialade iihine eesmédrk on kvaliteetse
elukeskkonna kujundamine, kuid nende professionaalsed
tegevused, rahvusvahelised  koostdovorgustikud,
tthiskondlik roll ja arenguvajadused on erinevad.

Maastikuarhitektuuril on oluline roll avaliku ruumi
kvaliteedi, kliimamuutustega kohanemise, elurikkuse,
rohevorgustike, sademevee juhtimise ning tervisliku ja
ligipddsetava elukeskkonna kujundamisel. Nende
teemade kisitlemine eeldab valdkonnaspetsiifilist
padevust ja jarjepidevat erialast tegevust.

Eelndu § 3 10ike 4 kohaselt miidratakse valitavate
partnerorganisatsioonide arv  valdkondade kaupa
kindlaks taotlusvooru avamise teates. Seejuures ei ole
méadruses sitestatud pohimdtteid, mille alusel tagatakse
arhitektuurivaldkonna erinevate erialade esindatus.

Kui arhitektuurivaldkonnas valitakse ks
partnerorganisatsioon, voib tekkida olukord, kus selle
tegevuskava ei hdlma piisavalt teiste arhitektuurierialade
vajadusi.

Ettepanekud:
e Tépsustada madruses voi selle seletuskirjas, et
arhitektuurivaldkond holmab ka

maastikuarhitektuuri ja sisearhitektuuri.
e Sitestada pohimote, et partnerorganisatsioonide
valikul ja tegevuskavade hindamisel arvestatakse

6. Mitte arvestatud. Riigieelarve seaduse § 55 loike 3
kohaselt kohustub riigisisese projektipohise toetuse saaja
kandma toetuse kasutamata jddgi toetuse andjale tagasi.
Seega ei ole kasutamata toetuse jargmisse eelarveaastasse
tilekandmine iildjuhul lubatud. Kolmeaastane partnerlus
voimaldab kavandada tegevusi pikemaajaliselt, kuid toetuse
kasutamine toimub eelarveaastate kaupa. Ministri
madrusega ei saa teha erandit riigieelarve seaduses
satestatud nduetest ega kehtestada kasutamata toetuse jaagi
jdrgmisse eelarveaastasse lilekandmise voimalust.

7. Selgitame. Hindamismetoodika, milles tdpsustatakse
hindamiskriteeriume, nende kaalu ja hindamise aluseid,
avalikustatakse koos taotlusvooru avamise teatega. Seega on
taotlejatele enne taotluse esitamist teada, milliseid asjaolusid
hindamisel arvestatakse ja kuidas neid hinnatakse.

Hindamisel ldhtutakse hindamismetoodikas sétestatud
alustest. Hindamiskomisjoni todsse on voimalik kaasata
valdkondliku péddevusega eksperte, et tagada taotluste
sisuline ja valdkonna eripdra arvestav hindamine.
Organisatsiooni tegevuse kvaliteeti ja mdju ei hinnata
tiksnes tegevuste rahalise mahu vd3i osalejate arvu pdhjal,
vaid hindamisel lahtutakse avaldatud
hindamiskriteeriumidest ja -metoodikast.

8. Osaliselt arvestatud. Vahearuanne esitatakse 1.
detsembriks, mistottu ei kajasta see niikuinii kogu
kalendriaasta tegevusi ja kulusid. Esimese aasta
vahearuandest ajaliselt vilja jddvad tegevused kajastatakse
teise aasta vahearuandes. Aruande esitamise tdhtaega ei ole
voimalik nihutada, sest aruande alusel hinnatakse ka partneri




arhitektuurivaldkonna erinevate erialade
vajaduste ja esindatusega.

e Vdimaldada  arhitektuurivaldkonnas  mitme
partnerorganisatsiooni valimist voi
organisatsioonide iihiste tegevuskavade
esitamist.

e Tagada hindamiskomisjonis voOi kaasatavate

ekspertide kaudu erinevate arhitektuurierialade,
sealhulgas maastikuarhitektuuri padevus.

Peame oluliseks, et arhitektuurivaldkonna késitlemine
tihe loomingu valdkonnana ei tooks kaasa selle erialase
mitmekesisuse vihenemist riiklikus rahastamises.

3. Arhitektuurivaldkonna taotlejale kehtestatud
rahvusvahelise suursiindmuse korraldamise noue (§ 4

Ig5p2)

Eelndu § 4 1dike 5 kohaselt peab arhitektuurivaldkonna
taotleja olema taotluse esitamisele eelneva viie aasta
jooksul igal aastal tditnud koik kolm loetletud
tegevusnouet.

Punktis 2 on muu hulgas sitestatud védhemalt {ihe
rahvusvahelise suursiindmuse korraldamise kohustus.

Peame sellist nduet liiga kitsaks ning védiksemate
erialaorganisatsioonide suhtes ebaproportsionaalseks.

Rahvusvahelist koostodd on voimalik tulemuslikult
edendada mitmel wviisil: osaledes rahvusvahelistes
erialavorgustikes, korraldades seminare ja néitusi,

senist tegevust ja jirgmise aasta toetuse eraldamise eeldusi.
Samasugust aruandluse ajastust on rakendatud ka teiste
valdkondade strateegiliste partnerite puhul ning see ei ole
teadaolevalt probleeme tekitanud.

Aruandes esinevate puuduste korvaldamiseks voib toetuse
andja anda toetuse saajale kuni kiilmme t60pédeva. Seega on
toetuse saajal voimalik aruande tdpsustamiseks ja puuduste
korvaldamiseks vajaduse korral lisaaega kasutada.

Mairuse § 20 punkti 5 kohane kolme toopdeva pikkune
tahtacg puudutab toetuse andja ndudmisel selgituste ja
andmete esitamist. Arvestame tehtud ettepanekuga ning
muudame kolm toopdeva viieks toopaevaks.

Aruandlus ongi kavandatud vdimalikult lihtsa ja
proportsionaalsena, arvestades toetuse eesmérki ja vajadust
kontrollida riigieelarve vahendite kasutamist.




kaasates viliseksperte, esindades Eestit rahvusvahelistel
stiindmustel ning osaledes iihistes arendusprojektides.

Rahvusvahelise suursiindmuse korraldamine ei ole ainus
ega tingimata kdige mdjusam rahvusvahelistumise vorm.

Lisaks puudub eelndus rahvusvahelise suursiindmuse
madratlus. Ei ole selge, milline peab olema siindmuse
osalejate arv, rahvusvaheline ulatus, eelarve voi muu
tunnus, et see vastaks kehtestatud tingimusele.

Samuti juhime tdhelepanu sellele, et disainivaldkonna
taotlejatele kehtestatud rahvusvahelistumise nduded ei
sisalda  samavéirset  iga-aastase  suursiindmuse
korraldamise kohustust.

Ettepanek:

Palume jitta § 4 Idike 5 punktist 2 vélja kohustus
korraldada vdhemalt iiks rahvusvaheline suursiindmus
aastas.

Soovitame asendada selle rahvusvahelise koostdo ja
rahvusvahelistumise tegevuste jirjepidevuse ndudega,
mis voOimaldab arvestada erinevaid rahvusvahelise
tegevuse vorme.

Naiteks:

,,Arhitektuurivaldkonna rahvusvahelistumise toetamine
rahvusvahelises koost60s, vorgustikes voi projektides
osalemise, rahvusvaheliste ekspertide ja partnerite
kaasamise, Eesti arhitektuuri rahvusvahelise




tutvustamise, rahvusvaheliste siindmuste korraldamise
voi nendel osalemise kaudu.

4. Viie aasta tegevusnouete hindamise paindlikkus (§
41g5)

Eelndu néeb ette, et arhitektuurivaldkonna taotleja peab
olema tditnud koik kolm tegevusnduet igal taotluse
esitamisele eelneval viiel aastal.

Leiame, et selline ndue ei arvesta piisavalt
erialaorganisatsioonide tegevuse tsiiklilisust.

Naiteks  voivad  rahvusvahelised  konverentsid,
erialanditused, arenguprogrammid ja muud
suuremahulised ettevotmised toimuda {iile aasta voOi
mitmeaastase ettevalmistusperioodiga.

Organisatsiooni  professionaalsust  ja  tegevuse
jarjepidevust ei saa seetottu hinnata iiksnes selle jirgi,
kas igal kalendriaastal on toimunud kd&ik méédruses
nimetatud tegevused.

Lisaks  rakenduks  uus ndue  tagasiulatuvalt
organisatsioonide senise tegevuse hindamisele, kuigi
organisatsioonid ei saanud eelnevatel aastatel oma
tegevuskavasid  kavandades nende tingimustega
arvestada.

Ettepanek:
Palume muuta § 4 1dike 5 sissejuhatavat sdnastust
selliselt, et tegevuste tditmist hinnatakse eelneva viie




aasta  jooksul tervikuna, arvestades tegevuste
jarjepidevust, ulatust ja moju.

Voimalik sdnastus:

"Lisaks Idigetes 1 ja 2  sdtestatule peab
arhitektuurivaldkonna taotleja olema taotluse esitamisele
eelneva viie aasta jooksul jérjepidevalt ellu viinud
jargmisi tegevusi, arvestades nende tegevuste kogumahtu
ja moju.”

Selline ldhenemine vdimaldaks hinnata organisatsiooni
tegelikku voimekust ja tegevuse kvaliteeti, sdilitades
samal ajal noude pikaajalisele valdkondlikule
kogemusele.

5. Kolmeaastase partnerluse rahastamise Kindlus (§
10)

Eelndu kohaselt valitakse partnerorganisatsioon kolmeks
aastaks ning taotleja peab esitama sama perioodi
holmava arengukava, tegevuskava ja eelarve.

Samas ndeb § 10 10ige 3 ette, et teise ja kolmanda
kalendriaasta toetus ei voi olla suurem kui esimese aasta
toetus, kuid voib olla vaiksem, kui Kultuuriministeeriumi
valitsemisala eelarves toimuvad muudatused.

Moistame, et riigieelarve koostamine on aastapdhine
ning tulevaste aastate eelarvevahendid soltuvad
riigieelarvelistest otsustest.

Samas vOib selline korraldus tekitada
partnerorganisatsioonile  olulise  ebakindluse, sest




kolmeaastase tegevuskava elluviimine eeldab sageli
pikemaajaliste  kohustuste  vOtmist, tOdtajate  ja
koostdopartnerite  kaasamist ning rahvusvaheliste
tegevuste ettevalmistamist.

Samuti ei arvesta teise ja kolmanda aasta toetuse iilempiir
voimalike  kulude suurenemise ega  tegevuste
pohjendatud laienemisega.

Ettepanekud:

e Sitestada, et rahastuse vihenemise korral on
partnerorganisatsioonil ~ digus  tegevuskava,
tulemusi ja eelarvet proportsionaalselt muuta.

e Tipsustada, et rahastuse vdhenemisest tingitud
kokkulepitud tegevuste vdhendamine ei ole
iseenesest toetuse tingimuste rikkumine.

e Vdimaldada pohjendatud juhtudel teise ja
kolmanda aasta toetuse suurendamist, kui selleks
on olemas eelarvevahendid ning tegevuste
laiendamine toetab mééruse eesmérke.

e Niha ette partnerorganisatsiooni vdimalikult
varajane teavitamine jdrgmise aasta rahastuse
muudatustest.

Kolmeaastase partnerluse eesmirk peaks olema lisaks
pikemale planeerimisperioodile ka suurem kindlus
kokkulepitud tegevuste elluviimisel.

6. Toetuse kasutamise aastapohisus ja vahendite
iilekandmise voimalus (§ 9 ja § 18)




Eelndu § 9 kohaselt on iga toetuse kasutamise
kalendriaasta abikdlblikkuse periood 1. jaanuarist kuni
31. detsembrini.

Samuti tuleb § 18 kohaselt tagastada toetuse kasutamata
jaak.

Moistame aastapOhise eelarvestamise vajadust, kuid
juhime tdhelepanu sellele, et mitmed valdkondlikud
tegevused, eelkdige rahvusvahelised koostdoprojektid,
nditused ja konverentsid, ei pruugi jirgida kalendriaasta
piire.

Kolmeaastase partnerluse puhul oleks otstarbekas
voimaldada pdhjendatud juhtudel tegevuste ja nendega
seotud vahendite tilekandmist jargmisse
kalendriaastasse, kui tegevused jddvad kinnitatud
kolmeaastase tegevuskava raamidesse.

Ettepanek:

Palume kaaluda regulatsiooni tdiendamist selliselt, et
toetuse andja ndusolekul oleks vdimalik kasutamata
vahendeid jirgmisse kalendriaastasse iile kanda sama
partnerlusperioodi jooksul.

See voimaldaks vahendeid kasutada otstarbekamalt ning
vihendaks vajadust teha kulutusi iiksnes eelarveaasta
16ppemise tottu.

7. Hindamiskriteeriumide libipaistvus ja valdkondlik
padevus (§ 12)




Eelndu § 12 sitestab neli ildist hindamiskriteeriumi,
kuid nende tipne kaal ja hindamismetoodika
avalikustatakse enne taotlusvooru avamist.

Peame oluliseks, et taotlejatele oleks voimalikult
varakult teada, millist kaalu omavad hindamisel
organisatsiooni  varasem tegevus, rahvusvaheline
koostdo, valdkondlik esindatus, kavandatud tegevuste
moju ning eelarve pdhjendatus.

Arhitektuurivaldkonna puhul on oluline ka see, et
hindamiskomisjonil oleks piisav pddevus hinnata
erinevate arhitektuurierialade tegevuste sisu ja moju.

Ettepanekud:

e Avalikustada hindamismetoodika koos
kriteeriumide kaaludega piisavalt vara enne
taotlusvooru avamist.

e Tagada hindamiskomisjoni v01 kaasatavate
ekspertide erialane padevus koigis taotlusvoorus
avatud valdkondades.

e Téapsustada, kuidas hinnatakse organisatsiooni
rolli ja esindatust valdkonnas ning tegevuste
moju.

e Tagada, et viiksemate erialaorganisatsioonide
tegevuste kvaliteeti ja mdju ei hinnataks {liksnes
tegevuste rahalise mahu voi osalejate arvu pohjal.

8. Aruandluse ja halduskoormuse proportsionaalsus
(§ 18 ja § 20)




Eelndu § 18 kohaselt tuleb toetuse kasutamise
vahearuanne esitada kalendriaasta 1. detsembriks.

Kuna abikolblikkuse periood kestab sama aasta 31.
detsembrini, ei pruugi selleks ajaks olla voimalik esitada
taielikku tilevaadet aasta tegevustest ja kuludest.

Samuti ndeb § 20 punkt 5 ette kohustuse esitada toetuse
andja ndudmisel selgitusi ja andmeid kolme toOpdeva
jooksul.

Leiame, et selline tdhtaeg voOib  viiksemate
organisatsioonide puhul osutuda ebaproportsionaalselt
lithikeseks, eriti kui ndutavad andmed eeldavad
raamatupidaja, juhatuse voi projektipartnerite kaasamist.

Ettepanekud:

e Tipsustada, et 1. detsembriks esitatav
vahearuanne vO0ib sisaldada aasta I0puni
kavandatud tegevuste ja kulude prognoosi ning
tegelikud 16plikud andmed esitatakse hiljem.

e Pikendada § 20 punktis 5 sétestatud andmete
esitamise tdhtaega vihemalt viie td0pdevani voi
vOimaldada  pohjendatud  juhtudel tdhtaja
pikendamist.

e Kaaluda vidiksemate toetussummade puhul
lihtsustatud aruandlust.

e Tagada, et aruandluse detailsus oleks
proportsionaalne toetuse suuruse ja tegevuste
iseloomuga.

Kokkuvote




Eesti Maastikuarhitektide Liit toetab
Kultuuriministeeriumi eesmérki kujundada loomingu
valdkonna organisatsioonidega pikaajaline ja sisuline
partnerlus ning luua selleks lébipaistev toetussiisteem.

Peame aga oluliseks, et toetuse tingimused vdimaldaksid
osaleda erineva suuruse, Oigusliku staatuse ja
tegevusmudeliga organisatsioonidel, kellel on tegelik
pddevus ja suutlikkus panustada oma valdkonna
arengusse.

Eelkdige palume wuuesti ldbi vaadata loomeliitude
vilistamise tingimuse, mis praegusel kujul vilistab
tunnustatud loomeliidud toetuse taotlejate hulgast
sOltumata tema sisulisest tegevusest ja panusest
valdkonna arengusse.

Samuti palume arvestada arhitektuurivaldkonna sisemist
mitmekesisust ning muuta varasema tegevuskogemuse
nouded paindlikumaks, et need ei piiraks pohjendamatult
viiksemate, kuid professionaalsete
erialaorganisatsioonide osalemist.

Leiame, et strateegilise partnerorganisatsiooni valikul
peaks mdiidravaks olema organisatsiooni tegelik
voimekus, tegevuste kvaliteet, mdju ja panus valdkonna
arengusse, mitte Oiguslikust staatusest vO1 lksikute
tegevuste korraldamise sagedusest tulenevad formaalsed
piirangud.

Palume esitatud ettepanekuid madruse edasisel
menetlemisel kaaluda ning anda tagasisidet eelkodige




loomeliitude vélistamise pohjenduste ja selle voimaliku
muutmise kohta.

Eesti Maastikuarhitektide Liit on valmis osalema
tdiendavates  aruteludes, et aidata  kujundada
toetussiisteem, mis arvestab arhitektuurivaldkonna
erinevate erialade vajadusi ning toetab nende jarjepidevat
arengut.

MTU Eesti Esitajate
Liit

EEL  toetab  pdhimodtet kujundada  loomingu
valdkondades Kultuuriministeeriumi ja valdkondlike
organisatsioonide vahel pikemaajaline strateegiline
partnerlus. Kuivord EEL  tegutseb tunnustatud
loomeliiduna ja loomeliit on eelndud § 4 1g 2 p 2 alusel
taotlejate  nimekirjast  vilistatud, siis = peame
muusikavaldkonna  esindajana  oluliseks  juhtida
tdhelepanu  monele eelndu rakendamisega seotud
kiisimusele.

Esiteks, eelndu § 4 ndeb kunsti-, kirjandus-, arhitektuuri-
ja disainivaldkonna taotlejatele ette konkreetsed
varasemat sisulist tegevust puudutavad
kvalifitseerumistingimused, kuid muusikavaldkonna
puhul analoogseid ndudeid sitestatud ei ole. Palume
hinnata sellise erineva kohtlemise pohjendatust ning
kaaluda, kas ka muusikavaldkonna strateegilise partneri
puhul oleks pdhjendatud sétestada nduded, mis néitavad

taotleja varasemat jérjepidevat tegevust nditeks
valdkonna rahvusvahelistumise, professionaalse arengu,
seire ja analiilisi, vOrgustumise vO01 ndhtavuse

suurendamise valdkonnas.

1. Selgitame. Kdigile taotlejatele on eelndu §-s 4 sitestatud
vihemalt  viieaastase tegutsemiskogemuse ndue.
Muusikavaldkonnas on vdimalike strateegilise partnerluse
teemade ja partnerite tegevusprofiil mitmekesisem, mistdttu
ei ole peetud pohjendatuks kehtestada  koigile
muusikavaldkonna taotlejatele iihesuguseid tdiendavaid
varasema tegevuse ndudeid.

Muusikavaldkonnas on lisaks sitestatud, et toetust ei anta
tegevustele, mida toetatakse muusikakollektiivide ja
kontserdikorraldajate toetusmeetmest. Sellega vélditakse
samade tegevuste rahastamist erinevatest toetusmeetmetest.

Taotleja varasemat valdkondlikku tegevust ja suutlikkust
hinnatakse ka sisulise hindamise kéigus. Hindamisel

lahtutakse avaldatud hindamiskriteeriumidest ja -
metoodikast, mis vOimaldavad hinnata muu hulgas
organisatsiooni professionaalsust, koostdoovoimet,

jatkusuutlikkust ja rolli valdkonna arendamisel.

2. Selgitame. Taotlusvoorus avatavate loomingu
valdkondade ja valitavate partnerorganisatsioonide arvu
madramisel ldhtutakse asjaomase partnerlusperioodi




Teiseks, eelndu kohaselt maédratakse taotlusvoorus
avatud loomingu valdkonnad ja valitavate partnerite arv
alles taotlusvooru avamise teates. Samas avatakse
taotlusvoor tliksnes iga kolme aasta jérel ning eelndu ei
nde ette pohimdtteid ega kriteeriume, mille alusel
otsustatakse, millised méédruses nimetatud loomingu
valdkonnad konkreetses taotlusvoorus avatakse. Sellest
tulenevalt voib vdhemalt teoreetiliselt tekkida olukord,
kus mones madruses nimetatud loomingu valdkonnas ei
valita partnerorganisatsiooni mitte iiksnes iiheks
kolmeaastaseks perioodiks, vaid ka mitmel jarjestikusel
perioodil.

Peame pohjendatuks eelndu selles osas tdiendada ning
sitestada pohimotted, mille alusel otsustatakse
taotlusvoorus avatavate loomingu valdkondade iile.
Samuti tuleks kaaluda regulatsiooni, mis vélistaks
olukorra, kus moni maédruses nimetatud loomingu
valdkond voib jddda pdhjendamatult pikaks ajaks
strateegilise partnerluseta.

Kolmandaks, eelndu §-s 12 sétestatud
hindamiskriteeriumid on iildised ning nende tipsem
rakendamine, sealhulgas hindamisskaalad ja hinnete
kirjeldused, jaetakse hiljem kehtestatava
hindamismetoodika tasandile. Arvestades, et menetluse
tulemusel valitakse organisatsioon kolmeks aastaks riigi
strateegiliseks  partneriks, palume kaaluda, kas
olulisemad hindamispdhimdtted ja kriteeriumide kaalud
peaksid ldbipaistvuse ja vOrdse kohtlemise tagamiseks
olema sitestatud juba maaruses.

kultuuripoliitilistest eesmirkidest  ja  vajadustest,
partnerorganisatsiooni  kaasamise vajalikkusest nende
eesmirkide saavutamiseks ning kasutada olevatest

riigieelarvelistest vahenditest. Seetdttu ei ole pdhjendatud
midrata kdoigi loomingu valdkondade avamiseks voi
partnerorganisatsiooni valimiseks iihetaolisi tingimusi ette
kogu perioodiks. Taotlusvooru tingimused kujundatakse
konkreetse  perioodi  vajadustest  ldhtudes  ning
avalikustatakse taotlusvooru avamise teates.

3. Selgitame. Eelndu §-s 12 on sidtestatud peamised
hindamiskriteeriumid, millest ldhtutakse taotluste sisulisel
hindamisel. Nende kriteeriumide alusel koostatakse
hindamismetoodika, milles tdpsustatakse kriteeriumide
rakendamist, sealhulgas hindamisskaalasid ja hinnete
kirjeldusi. Hindamismetoodika avalikustatakse koos
taotlusvooru avamise teatega, et taotlejatel oleks enne
taotluse esitamist voimalik tutvuda hindamise tépsemate
aluste ja korraga.




